Mindeord: Henning Bech (1945-2019)

Bente Rosenbeck

Henning Bech (Hansen) blev fodt den 19. november 1945 og voksede op i en lille by Erslev pa
Mors. Byen havde i 1955 kun 760 indbyggere fordelt pa 222 husstande. Henning gik pa gymnasiet i
Nykebing Mors (Morsggymnasiet), hvor han tog en nysproglig studentereksamen i 1965. Han
opniede hoje karakterer i de fleste fag, undtagen i sang og legemsevelser.! I forbindelse med
biszttelsen fortalte Hennings niece, at han som barn og ung havde det svaert, men ogs at han var
malrettet. Han sagde allerede dengang, at han ville vaere professor. Henning valgte at studere
idehistorie p& Arhus universitet. Det blev til et hovedfag i 1974 fulgt op af et bifag i dansk pa
Kebenhavns Universitet i 1976. Samme &r begyndte han at undervise pa Kultursociologi,
Kebenhavns Universitet. Han blev ph.d. i 1989 og dr.scient.soc. i 1999. Efter nasten 20 &r med lose
ansettelser (undervisningsassistent, ekstern lektor, lektorvikar og forskningsstipendiat i flere
omgange) blev han i 1996 ansat som lektor ved Sociologisk Institut pd Kebenhavns Universitet,
som var nydbnet i 1994 efter nedlaeggelsen i 1987. 1 2004 blev han udnavnt til professor MSO

(professor med s&rlige opgaver). 1 2014 gik han pé pension.

Indledning
Disse mindeord skal selvfolgelig handle om Henning Bech, men handler ogséd om Henning i den tid

han levede i, en tid, hvor bade kvinder og homoseksuelle gik pa gaden og kampede for deres



rettigheder, og hvor der foregik en bevagelse fra aktivisme til akademia. Vi var nogle, som gerne
ville give aktivismen et akademisk udtryk, som enskede at opbygge kensstudier og
seksualitetsstudier. Der var selvfolgelig mange med i det projekt i Danmark, men vi er i denne
sammenhzang ud over Henning, Wilhelm von Rosen, Karin Liitzen og jeg. Lidt uformelt kom vi til
at danne en gruppe, fordi vi samtidig arbejdede med vore athandlinger, og fordi vi medtes pa de
konferencer, der pa det tidspunkt foregik iser i udlandet.

Da jeg i 1983 skrev en artikel: Seksualitetsforskning — en kort oversigt, nevnte jeg kun Wilhelm
von Rosen og Karin Liitzen af den gode grund, at Henning skrev sin forste artikel samme &r.2 Jeg
kommer til at leegge vagten pa de forste 20 ar af Hennings virke, hvor seksualitetsstudierne blev

udviklet, og vi havde et samarbejde.

Lidt om henvisningerne
Som referenceliste er benyttet “"Henning Bechs publikationer”, som er trykt i Marie Bruvik
Heinskou og Morten Emmerik Weoldike (red.): Byen og blikkets lyst. Festskrift til Henning Bech.
Seksualiteter. Skriftrackke fra Center for Seksualitetsforskning, 2014.
Jeg benytter isaer folgende artikler fra festskriftet:
e Marie Bruvik Heinskou og Morten Emmerik Woldike: Byen, seksualiteten og personen. Et
interview med Henning Bech (Heinskou og Woldike 2014).
e Karin Liitzen: Dengang vi var Danmarks hr. og fru Homo (Liitzen 2014).
e Bella Markmann: Akademia nar det er bedst (Markmann 2014).
e Margareta Bertilsson: Sex and the City: A Review of Henning Bech’s Work (Bertilsson
2014).
Desuden har jeg udarbejdet en liste over Henning Bechs publikationer efter 2014 og en liste over

mindre publikationer fra f.eks. Panbladet.

Studiet

Der er nappe tvivl om, at Henning Bechs humanistiske uddannelse, cand.mag. i idehistorie og
dansk, har praget hans tilgang til bade kultursociologi og sociologi. Tidligt begyndte han at
interessere sig for kan og seksualitet. Allerede i 1971 var han ifolge sit eksamensbevis til mundtlig
eksamen i J. Mitchell: Om Kvindesag. Mitchell havde i 1966 udgivet et storre essay: Women. The
Longest Revolution, som i udvidet form udkom som bog med titlen Women’s Estate pé engelsk i

1970 og som Kvindernes Befrielse pa dansk i 1971. Bogen var et af hovedvarkerne i den tidlige



feministiske teoriudvikling. Mitchell var inspireret af filosoffen Louis Althusser og enskede at finde
marxistiske svar p& feministiske spergsmél. For mig var Mitchell en af de vigtigste teoretiske
inspirationskilder i begyndelsen af 1970’erne, men kvinder eller kon var ikke emner, som jeg havde
mulighed for at beskeftige mig med p& Odense Universitet. Det foregik i Nordisk
Sommeruniversitetsregi, der fra 1972 havde en kvindekreds med titlen ”Kvindeundertrykkelsens
specifikke karakter under kapitalismen”.*

Idehistorie m4 pa dette tidspunkt trods alt have veeret aben over for andet end marxisme. Da jeg
selv nogle &r senere (1975-76) ville opgive John Stuart Mill: Kvindernes Underkuelse fra 1869 som
selvlaest vaerk (vi havde mulighed for to selvlaste vaerker) pa bifag i filosofi pA Odense Universitet,
blev dette ikke accepteret. Ikke pd grund af marxismens dominans, men fordi det snarere var den
analytiske filosofi, som dominerede med en meget snaver positivistisk opfattelse af, hvad filosofi
var. Mills etik var ok, men Kvindernes Underkuelse faldt uden for skiven.

Henning Bech havde Marx pé sit eksamensbevis, men kun i en enkelt opgave. Specialets titel var
En ideologikritisk analyse af nyere psykologiske teorier. Der var tale om en kritik af
normalitetsbegrebet. Teorier om kon og normalitet samt en bred filosofisk indsigt fik han sdledes
med sig fra studiet. Et bifag i dansk tog han pd Kebenhavns Universitet.

Henning Bech forlod idehistorie, som i 1972 var géet fra at vare et dannelses- til et marxistisk
institut med bl.a. Michail Larsen og Hans Jorgen Schantz (sproglig student fra Senderborg
Statsskole 1967, samme 4r som jeg blev student derfra) i spidsen. En artikel fra 2007 skrevet af
yngre idehistorikere beretter om studenteroprererne, at de kritiserede alt undtagen deres eget
stasted, at de ansatte deres meningsfaller som undervisere og antog hinandens athandlinger.® I 1972
blev der vedtaget en ny studieordning, som gjorde Marx til obligatorisk lasning. Det var han indtil
1985, hvor instituttet var blevet en skygge af sig selv med under 10 studerende. Marxisme og

kapitallogik havde da for leengst mistet sin appel hos de studerende.

Bassernes Befrielses Front (BBF)
Henning Bech blev aktiv i BBF, da han flyttede til Kebenhavn. Han stebte faktisk en del af de
ideologiske kugler i bevagelsen, og der findes adskillige skriftlige oplag fra hans hénd.

I bogen Erindringer om Bossernes Befiielses Front (2020) omtaler Kristian Tofte Petersen og
Ole Kongsdal Jensen bl.a. et oplag Basseundertrykkelse udarbejdet til introduktionsmedet, som var

et forseg pa at dokumentere forbindelsen mellem besseundertrykkelse og kapitalisme. Som



Henning skrev, var en socialistisk besse en som bekampede “besseundertrykkelsen-som-en-form-
for-kapitalistisk-undertrykkelse”. Marx var ikke blevet efterladt helt i Arhus.

Dette opleeg blev videreudviklet i de efterfolgende ér, og i 1976 skrev Henning: Basser,
keerlighed, konsroller og kapitalisme og Bossekamp er klassekamp. 1 disse oplag er der kommet
nye elementer til ud over kapitalismen. Bosseundertrykkelsen ses som en folge af kensrollerne og
skal bl.a. bek@mpes gennem bevidstgerelse. Der legges veegt pa seksualiteten, som ifelge
oplaegget ofte "fortreenges af de venstreorienterede heteroer”. Basser er undertrykte, diskriminerede
og forfulgte, og der er i hoj grad tale om selvundertrykkelse ifolge Henning. Der findes ingen
argumenter for, at det er darligt at veere basse. Det er ikke en sygdom, og homoseksualitet er en
mulighed for alle mennesker. Bosseundertrykkelsen hanger sammen med kensroller og
familiemenstre, uforenelig med og en trussel mod de herskende normer og veerdier — en trussel mod
folks identitet og mod manderollen, kvinderollen og kernefamilien. Kort og godt heenger
besseundertrykkelsen sammen med kapitalisme. ”At keempe for menneskers muligheder for
kaerlighed indebarer derfor ogsd en kamp mod kapitalisme, for en socialisme”. Det eksisterende
okonomiske system opretholdt disse identiteter.

I 1976 udarbejdede Henning et oplaeg til et skolingsprogram for bade gamle og nye BBF ere.
Projektet havde titlen Klassekamp og bossekamp, sé den socialistiske kontekst blev fastholdt.
Meaderne foregik hver anden mandag fra 21-23. Skolingsforlebet handlede om kapitalen og
klasserne, om arbejdsforhold, arbejdskampe og arbejdsleshed. Der var et tema om fritiden og et om
kensrollerne og familiestrukturerne som undertrykkende faktorer. Kristian Tofte Petersen (Kris) og
Ole Kongsdal Jensen bemarker, at skolingen nok var &rsagen til, at medlemstallet faldt. Maske var
det for teoretisk (Jensen og Petersen 2020:76-77). De skriver dog ogsa, at Kris deltog ”med iver i de
forskellige indlaringskurser, som den meget kompetente og sprogligt velformulerede Henning Bech
holdt, sommetider efter maderne. Snart havde jeg veeret s meget igennem at jeg selv turde tage

ordet og formulere mine tanker i et sterre forum” (Jensen og Petersen 2020:83).

Institut for Kultursociologi

Pa kultursociologi underviste Henning Bech i videnskabsteoretiske problemstillinger inden for
human- og samfundsvidenskaberne (herunder en reekke retninger som Marx, Frankfurterskolen,
kapitallogik, traditionel historisk og dialektisk materialisme, empirisme, Althusser, Foucault,

Habermas) og i mere genstandsafgransende teorier om forskellige aspekter af forholdet kultur-



samfund (om seksualitetens udviklingstendenser i det moderne vestlige samfund; og om byliv og
videnskab).

Henning Bech tog sig bl.a. af kapitalleesning pé studiet. Det fremgar af en materialesamling, som
han udgav i Repro-serie/Kebenhavns Universitets Institut for Kultursociologi med titlen:
Leesevejledning til Kapitalens kapitler og andre arbejdspapirer fra og til Kapital-lesning fra 1981
(findes pa Det kongelige Bibliotek). Henning skriver om sin undervisning i ”Kapital-leesning”, at
han ”har haft det — méske tvivlsomme — privilegium at (matte) beskeaftige mig med den slags efter
at alle andre var holdt op med det”. 1984 udgav han endnu en materialesamling med titlen Den
eeldre Frankfurterskole. Henning var tydeligvis mere positiv over for denne udgave af socialismen.

I 1983 udkom Hennings forste artikel, som hed *Mellem mand” i Kontekst (Bech 1983).”
Artiklen eller dens emne praesenterede han sandsynligvis for Gyldendal, idet han et sted i artiklen
navner, at forlaget var interesseret i at udgive en bog. I 1988, S ér efter artiklen, udkom bogen: Nar
meend modes. Homoseksualiteten og de homoseksuelle, et af de forste nyere hovedveerker i dansk
seksualitetsstudier.

Kon og seksualitet var p& ingen méde i haj kurs inden for akademia i 1970’erne og det meste af
1980’erne. Det var forst med Folketingets kommission til belysning af homoseksuelles situation i

samfundet, at Henning Bechs kompetencer inden for seksualitetsstudier blev efterspurgt.

Homokommissionen
Da Kommissionen til belysning af homoseksuelles situation i samfundet (Homokommissionen) i
midten af 1980’erne blev nedsat af justitsministeriet for at belyse forholdene for besser og lesbiske,
gjorde man (takket veere mindretallets indsats) det geniale, at man satte to yngre forskere i gang
med at udarbejde en redegorelse over den internationale og nationale litteratur pd omradet.?

Repraesentanter for Landsforeningen for besser og lesbiske og senere professor i sexologi Preben
Hertoft kunne se nedvendigheden af et kulturvidenskabeligt blik pé& seksualitet ud over et
medicinsk. De to var Karin Liitzen (folklorist, historiker) og Henning Bech, som sammen skrev Lyst
eller Nod? Kvinders og meends homoseksualitet (1986), der var en redegorelse for “nogle
synspunkter og resultater i videnskabelig litteratur”.’

Denne oversigt blev fulgt af to bager om henholdsvis homoseksuelle kvinder og mands
livshistorier. Karin Liitzen udgav i 1988 At prove lykken: 25 lesbiske historier. Henning Bech udgav
aret efter Mellem meend. 20 livshistorier om lyst til andre meend (1989). Den forste interviewperson

i Bechs bog erindrer tiden for 1933, da homoseksualitet blev afkriminaliseret, en har vearet i



spjeldet med udgangspunkt i den grimme lov, som kriminaliserede sex med mindredrige (under 18
&r).'° De yngste har oplevet 1970’ernes bossekultur.'!

Det var landsforeningen, der havde lobbyet for nedsattelsen af homokommissionen. Iser Per
Kleis Bonnelycke, som var aktiv i Det radikale Venstre, havde stor indflydelse i Folketinget. I 1984
pélagde Folketinget den daverende borgerlige regering (som havde varet imod) at nedsatte en
kommission til at belyse forholdene for basser og lesbiske i Danmark. Ogsa Helle Jarlmose (tidl.
nastformand i Landsforeningen og her i begyndelsen af 1980’erne formand for Dansk
Kvindesamfund) blev medlem. Landsforeningen udpegede cand.jur. Mikkel Emborg og
landsformand Henning Sandau som medlemmer. Desuden blev overlage dr.med. Preben Hertoft
medlem. Formand blev forhenverende folketingsmedlem for SF, Poul Dam. Nestformand blev
landsdommer Svend Danielsen, ekspert i esgteskabsret. Desuden var der medlemmer fra flere
ministerier, saledes at der var et flertal af embedsmeend. Under arbejdet fremfortes ogsa forslaget
om registreret partnerskab, som ikke var med i kommissoriet og som ikke blev bakket op af alle i
kommissionen. Til gengaeld (og méske for at undga registreret partnerskab) kom kommissionen
med nogle anbefalinger, som medferte nogle lovaendringer omkring arveafgift og
antidiskrimination.'? De lesbiske var ikke sarlig interesseret, iseer ikke da kommissionen besluttede
sig for ikke at ville beskeftige sig med bern.!?

Denne historie er kendt.'"* Hvad nok er mindre kendt er, at ogsd Henning Bech udferte et lobby-
arbejde og skrev til Preben Hertoft, som han tilsyneladende ikke kendte, i foraret 1985 og inden det
forste mode i kommissionen.'> Hovedforméalet med henvendelsen var at sikre et videnskabeligt
fundament for arbejdet. Det fremgér af et notat (som jeg ikke har fundet, men set omtalt), og af to
artikler som Henning Bech skrev i 1985. Den ene med titlen ”Sverige — Danmark: 1 -? Om at belyse
de homoseksuelles situation” i Pan (trykt i Bech 2009). Den anden hed ”Kunsten at belyse de
homoseksuelle” i Information (trykt i Bech 2009). Bade Hertoft og Bech var overbeviste om, at den
danske kommission ikke skulle ligne den svenske, som sad i 7 4r, for der kom en beteenkning.'®

Henning Bechs formal med artiklerne var at gore op med en essentialistisk opfattelse af
homoseksualitet og at inddrage nyere kulturvidenskabelig litteratur. Han var forbeholden over for
teorier, som sogte efter &rsager til individuel udvikling af homoseksuel orientering. Han ville gare
op med diskriminations- og undertrykkelsesperspektivet og se homoseksuelle som aktive og
skabende, sdledes at de fremstér som nogle, der skaber kultur- og livsformer og ikke blot som
stakler, det er synd for. Endelig fremhavede han det som vigtigt at skelne mellem “kvindelige” og

”mandlige” homoseksuelle.



Henning s& det som en del af kommissionens opgave, at ”sammenstille og fremlaegge tilgengelig
videnskabelig dokumentation om homoseksualitet og homoseksuelles livsform”. Det s& han som en
forudsatning for at foresla foranstaltninger, som kunne fjerne diskrimination og forbedre de
homoseksuelles situation. Sé vidt artiklen i Information (27. marts 1985).

[ artiklen i Pan (32 (3), 1985, trykt i Bech 2009) gik han mere direkte i kodet pa den svenske
kommission. I forbindelse med nedsattelse af en dansk kommission i 1984 havde der abenbart
veret tanker fremme om at afvente den svenske betankning og evt. spare en dansk betenkning! Nu
var den svenske sé afleveret, og den var blevet grundigt leest af bade Preben Hertoft og Henning
Bech, der var enige om, at en tilsvarende beteenkning ikke var enskelig i Danmark. Henning skrev,
at den svenske betankning pé trods af sin antidiskriminationshensigt selv var diskriminerende og
blev styret af en medlidenheds- og diskriminationssynsvinkel. Resultatet var ifolge Henning blevet
en nermest ukommenteret litteraturliste og lidt psykologisk arsagsteori. Betaenkningen blev
kritiseret for at overse synspunkter fra nyere forskning, fremlegge biologiske og psykologiske
teorier, mens den oversa teorier om labeling, symbolsk-interaktionistiske og socialhistoriske teorier.
Den fremlagde og diskuterede arsagsteorier, men ikke teorier, der problematiserede trangen til altid
at sege arsager. Henning Bech skrev: ”den svenske kommission enten kan eller vil ikke se
homoseksualitet som socialt og kulturelt fianomen og ger dermed de homoseksuelle til ofre” (Pan
(32 (3), 1985 i Bech 1985). Den danske kommission skulle séledes g& en anden og mere
videnskabelig vej. Ved at fremlaegge videnskabelig dokumentation om homoseksuelles livsform og
deres sociale og kulturelle situation skulle kommissionsarbejdet vaere med til ikke blot at fjerne
eksisterende diskrimination, men ogsé forbedre de homoseksuelles situation. Preben Hertoft
tilsluttede sig dette, men skrev til Henning, at han havde, hvad han kaldte “en utopisk forhdbning”
om, at arbejdet ogsa kunne blive til gavn for ikke homoseksuelle. Hertoft havde allerede i 1985
skrevet en artikel "Homoseksualitet er ingen sygdom”, som blev trykt i Politiken, 27. oktober 1985
(Se Liitzen 2014:36).

Resultatet blev, at der ud over en mere almindelig betenkning, der som nzvnt genererede flere
politiske initiativer, ogsd udkom tre bager, hvor den ene prasenterede den videnskabelige litteratur,

og de to andre lesbiskes og bassers livsforhold.

Seksualitet kommer pa den akademiske dagsorden
Det blev startskuddet pa et frodigt arti, skildret af Karin Liitzen i ”Dengang vi var Danmarks hr. og
fru. Homo” i Byen og blikkets lyst, festskriftet til Henning Bech (2014). Henning og Karin drog land



og rige rundt, og der var bud efter dem i udlandet. De drog sammen med Wilhelm og mig pé
konferencer i Amsterdam, som ofte var vartssted for seksualitetskonferencer. Karin og Wilhelm
havde medt hinanden pé konferencen Among Men, Among Women i Amsterdam i 1983. Senere var
Henning og jeg med pa bl.a. Homosexuality. Which homosexuality i 1989'7 og Sexual Cultures in
Europe 1992, som ogsa fandt sted i Holland. Vi fire afholdt selv en stor konference: Sexuality and
(Post) Modernity i december 1989 i Kebenhavn.

Det var en af de forste internationale konferencer i Nordeuropa. Temaet var ”seksualitet” som et
moderne fanomen. Internationale kapaciteter som Carole Vance, Martha Vicinus, Jeffrey Weeks og
Ken Plummer deltog. Arrangementet blev stottet af Statens humanistiske Forskningsrdd (SHF).
Kirsten Reisby, som sad i SHF, ringede mig op og fortalte, at vi havde faet pengene, men hun sagde
ogsa, at SSF (Statens samfundsvidenskabelige Forskningsréd) ikke ville stotte konferencen. Og s&
mindes jeg, at hun sagde noget i retning af, at vi skulle opfere os pant.'® Det gjorde vi, og sa var der
fest bagefter i Wilhelms kollektiv Stormly. Henning fik efterfolgende oversat tekster af Plummer og

Weeks, som blev publiceret henholdsvis i Nordisk Sexologi og i Hug!"

Netvzerk og ansegninger

[ Preben Hertofts brev til Henning Bech fra 1985 blev han ligesom Wilhelm von Rosen inviteret til
at holde oplag pa et sakaldt sexologisk seminar (senere kaldet “Hertoft-Eftermiddage”), som var
offentlige debatarrangementer om sexologiske emner afholdt i Rigshospitalets psykiatriske
auditorium.2’ Der var ikke betaling, men som altid lovning om et glas sherry bagefter — og godt
selskab. Hertoft arrangerede ogsa en sexologisk workshop i Seksualitet og sexologi i socialhistorisk
og videnskabsfilosofisk belysning i 1986, hvor vi alle fire deltog. Og der kom flere derefter (Liitzen
2014:39). Henning var i en &rreekke fra 1995 redakter for Nordisk Sexologi.

I 1990°erne var tiden kommet til at etablere netvaerk. Og da vi jo ikke var mange i Danmark, tog
~ Henning et initiativ til et nordisk forskermede med emnet Homoseksualitet, kultur og samfund
finansieret af nordiske forskningsmidler med deltagelse af forskere fra Norge, Sverige, Finland og
Danmark. En af deltagerne, Jan Lofstrom, redigerede efterfolgende Scandinavian Homosexualities.
Essay on Gay and Lesbian studies, som bade udkom som seernummer i tidsskriftet Journal of
Homosexuality og som bog.?' Bade Wilhelm, Karin og Henning bidrog med artikler (Bech 1998:
’A dung beetle...). Karin Liitzen forteeller iovrigt (2014) om de utallige ansegninger til
Grundsforskningsfonden og forskningsrddene, som Henning stod i spidsen for, og som ikke fik

bevilling, men en netverksbevilling blev det da til.



Ekspert i Sverige

Henning Bech besad en ekspertise, som bdde Norge og is@r Sverige benyttede. I august 1987 blev
han pa Preben Hertofts anbefaling kontaktet af Socialstyrelsen i Stockholm, som skulle udarbejde
en proposition og rigsdagsbeslutning pa baggrund af den svenske homoseksualitetsudredning.
Henning blev derfor hovedindleder ved et seminar om homosexualitet i Socialstyrelsen i oktober
1987. Han var medlem af den svenske socialstyrelses videnskabelige rad fra 1988-1994 og udforte
en reekke forskningsmaessige og forskningskonsultative opgaver. Han har ogsé vaeret benyttet i
Norge og forelest for den norske embedsmandsdelegation vedrerende ”lovregulering af’ homofilt
samliv”. Karin Liitzen blev af og til inddraget i dette arbejde (Karin Liitzen forteeller om flere
arrangementer bade i Sverige og i udlandet, se Liitzen 2014). 1 1991 var bade Henning og Karin
inviteret af den svenske socialstyrelse. Efterfolgende holdt de oplaeg pad Den homosexuelle
Frigerelsesuge sammen med Jeffrey Weeks.

I Sverige var der tilsyneladende nogle, som var bekymret over Henning Bech. Bo Widegren
reagerede pa et interview med Henning Bech (i Reporters septembernummer 1989) og udtrykte
bekymring for, hvilke rdd Bech kunne give den svenske socialstyrelse. Widegren fremhavede det
smukke i et fast parforhold, mens han var bekymret over uforpligtende sex-kontakter. Maske sé& han
Bech som modstander af parforhold, hvad Henning benagtede. Henning fremhavede dog bessers
forskellighed og andre livsformer. Lysten til hurtig og uforpligtende sex var for nogle vigtig, men
det udelukkede ikke, at der samtidig burde keempes for juridisk ligestilling i forhold til &gteskab
ifolge Bech (Bech 1989 i Bech 2009).

Néar meend medes

1 1988 var bogen Ndr meend modes. Homoseksualiteten og de homoseksuelle udkommet pd forlaget
Gyldendal og blev med et tilleeg godtaget som ph.d.-afhandling i 1989. Det var et gedigent og
overraskende vark. Overraskende for mig, fordi vi pd det tidspunkt var mange, som var optaget af
diskursen om kvindelighed og seksualitet, konstruktionen af disse faenomener etc. Henning Bech
supplerede denne tilgang med et blik pd homoseksuelle erfaringer i byen, i film og meget mere.
Centrale teser var den homoseksuelles forsvinden og den homoseksuelle som avantgarde, meget i
overensstemmelse med hans kritik af den svenske homokommission og ensker til den danske. Det
var ikke undertrykkelse af homoseksuelle, som var i centrum, selv om dette ogsé var en del af

historien.
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Karin blev ph.d. i 1992, mens Wilhelm og jeg forsvarede vores doktordisputatser i 1993. Karin

og Henning opponerede ex auditorio ved Wilhelms forsvar.

Disputats

De neste ti &r arbejdede Henning Bech pa at f& bogen Ndr meend modes fra 1988 ud pé engelsk.
Seksualitetsstudier stod ikke pa sociologiens hitliste over, hvad der blev anset for at vaere vigtigt og
interessant. Henning har sikkert ret, nar han i et interview i sit festskrift neevner, at nér det lykkedes
at blive fastansat (som godt 50-&rig i 1999), s var det, fordi han med den engelske og udvidede
udgave When Men Meet. Homosexuality and Modernity (1997) var blevet anerkendt af’ Anthony
Giddens og Zygmunt Bauman. De om nogen s, hvad undertitlen pa den engelske udgave viser,
nemlig at hans forskning ikke kun handlede om homoseksualitet, men ogsd om maskulinitet,
modernitet og det moderne byliv.

Med sin teori om den homoseksuelle som avantgarde videreudviklede Bech Giddens ide om
moderne homoseksuelle som pionerer for forandringer i seksualitet og intimitet i senmoderniteten.
Bech videreforte disse ideer og papegede, at de moderne livsvilkér og livsudformninger, som har
kendetegnet den homoseksuelle eksistensform, herunder ikke mindst at opdyrke byens muligheder
for stetisering og seksualisering, almengores. Den homoseksuelles forsvinden beted for Henning
Bech, at de gamle fortzllinger om diskrimination, undertrykkelse, forskellighed og alternativitet
blev stadig mindre adakvate, efterhdnden som livsformer og karaktertraek hos flertallet lignede
dem, der hidtil var sarligt karakteristiske for de homoseksuelle. Det var vigtigt at vere &bne for
forandringer ogsa til det bedre. Tesen er, at homoseksualitet og heteroseksualitet som
sociokulturelle storrelse smelter ssmmen i det senmoderne samfund.

Den engelske udgave var udvidet i forhold til den danske. Bogen og dens teser var blevet
skarpet og indrammet af den internationale litteratur. Bogens hovedargumenter var de samme, men
kapitlet om homoseksualitetens forsvinden var udvidet og kritikken af den diskursive
konstruktionisme skaerpet. Desuden var der nye afsnit bl.a. om partnerskabsloven, som blev indfort
i Danmark i 1989.22

I bedemmelsesudvalget sad Steven Seidman og Richard Sennett, begge fra New York og
Margareta Bertilsson, fra Institut for Sociologi, som var leder af bedemmelsesudvalget. Under
forsvaret, som fandt sted 21/10 1999, var Sennett ikke til stede. Henning blev Doctor scientiarum

socialium, og der blev festet i Nationalmuseets restaurant. Bauman deltog i Hennings forsvar og
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fest, og der var ingen tvivl om, at han var en stor beundrer af Henning (Heinskou og Weldike 2014:
16).

Bertilsson skrev i 2014 i festskriftet artiklen Sex and the City: A Review of Henning Bech’s work.
Her gennemgér hun disputatsen fra 1999. Hun afslutter med Post Scriptum 2013: ”Henning’s work
on sex and the city provokes and irritates, it leaves the onlooker/reader in the engaged mode, in lust
or else in rage. In that regard, Henning’s work is revolutionary, and not just normal science”
(Bertilsson 2014: 391).23 Disputatsen blev anmeldt af Christian Graugaard i Politiken den 24/9
1999. En glimrende introduktion til disputatsen findes i en artikel i Universitetsavisen. Henning

Bech: Fritidsverden. Universitetsavisen nr. 14,1999,

Bech om Bech

Doktorer skriver en selvbiografi til Arbog for Kobenhavns Universitet, som ud over de formelle
oplysninger med datoer, forsvar og disputatsarbejdets tekster indeholder en selvbiografi?* Ifolge
Henning Bechs egen beskrivelse beskeftiger athandlingen sig med ”grundleeggende treek og
udviklingstendenser i den sociale livsverden, der findes uden for arbejdets og okonomiens, statens
og politikkens omréde”. En af disse tendenser var “homoseksualisering”, som stod navnt ved siden
af andre tendenser til udformningen af livsudfoldelsen. Analysen forbindes med en “material-
faznomenologisk” tilgang, der leegger vaegt pa livsverdenen. Endelig indplaceres undersegelserne i
en bredere videnskabsteoretisk debat om sociologiens genstandsfelt og metoder, og om
“sociologiske historiers” status og stil. Desuden henviste han til artiklen “Sociologiens tredje”,
(Dansk Sociologi 10 (3), 1999, 69-92) for, hvad han kaldte en kortfattet praesentation af
doktorarbejdet.

Homoseksualitetsstudier blev saledes en nogle til noget mere omfattende, nemlig hvad han
kaldte: Sociologiens tredje. Der fandtes noget tredje, en verden uden for politik og ekonomi, hvad
man kan kalde det civile samfund, kommunikation, kultur, fritidsverden, livsverden (se ogsa Bech
1999: Fritidsverden...). Henning refererede her til sin kollega Heine Andersen, som havde foretaget
en analyse af samfundsforskning i Danmark ud fra spergsmalet: Hvad forskes der i? Konklusionen
var, at ”Kun hver tiende forsker i omréder indenfor det civile samfund (sdsom familie, livsfaser,
kultur, kommunikation, religion, uddannelse, indvandrere 0.1.)”. 2% Og man kunne tilfgje, at kun

beskedne forskningsmidler tilflod dette omrade.
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Den ”tredje” sociale verden er bade urban og kennet. Her har de homoseksuelle levet med den
moderne (fritids)verdens sa&rlige betingelser i hundrede ar. Tesen om ”den homoseksuelles
forsvinden” indebarer, at livsformer og karaktertraeek hos flertallet mere og mere ligner dem, der
hidtil var sarligt karakteristiske for de homoseksuelle. Samtidig fremhaver Bech, at queer naeppe er
et indicium pé tendensen til, at den homoseksuelle forsvinder. Han forsoger at overkomme
diskursbegrebets begransninger og ensker at udarbejde, hvad han kalder en material-fienomenologi
for fritidsverdenen. Fortallingen om “frisind” ser han som en sociologisk kvalificeret historie og
som en fortzlling og ikke som nogen sarlig dansk vardi eller essens. S& man ber rettelig tale om
“frisind”. Der er ikke tale om en essens, men der findes eksempler pa, at “frisind” og tolerance har
betydet noget.

Det paviste den dansk-amerikanske historiker Birgitte Seland, som skrev en artikel om
lovgivningen om registreret partnerskab i 1989. Hun péviser, hvor svert lovens modstandere havde
ved at tage afstand fra loven.?¢ S& derfor fandt hun det indlysende svar pa, hvorfor loven blev til i
det kulturella klimatets relativa tolerans” med reference til Henning Bech (Serland 1997:52). Hun
navner, at oppositionen ifolge Torben Lund, socialdemokratisk politiker, neermest blev gjort tavs
(ibid:53). Om det s4 var justitsminister Erik Ninn-Hansen, s mindede han folketingsmedlemmerne
om ”det velkendte faktum”, at regeringen fremhavede tolerance som et afgerende kendetegn for

vores samfund (ibid:49).

Arets underviser

Aret efter at When Men Meet udkom, modtog Henning Bech arets undervisningspris, ogsé kaldet
Arets Harald. Han var blevet indstillet af Sociologisk Fagrad - de sociologistuderendes officielle
organ. Her pointeres ikke kun hans 20 ars erfaring med undervisning, men ogsé at hans erfaringer
fra kultursociologi og en humanistisk uddannelsesbaggrund bidrog til en bade faglig og
undervisningsmassig alsidighed i undervisningen. Statuetten: en stor hornugle fulgte med til hans
sidste bosted pé plejehjemmet. Ingen tvivl om, at den har veret vigtig for ham, méske fordi den

viste, at han ikke kun var en provokerende forsker, men en god og vardsat underviser.?

Formidling
Wilhelm von Rosen, Henning Bech og Karin Liitzen udgjorde ogsa et panel i Radio Rosa, som
eksisterede mellem 1983-2010.28 Panelet om Homohistorie startede i 1991 og blev udsendt én time

om ugen, hvor de tre enten var sammen eller hver for sig.
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De tre skrev artiklen homoseksualitet” i Den store danske Encyklopeedi i 1997 ud fra den
opfattelse, at homoseksualitet var en historisk konstruktion. Det gik ikke helt let ifolge legen
Christian Graugaard (senere professor i sexologi), som supplerede de tres artikel med et mindre
addendum om emnets forskningshistorie. Han fortalte i sin festtale ved Hennings fratreedelse: Af en
bugtalerdukkes erindringer, at han blev indkaldt til kammeratlig samtale. Henning var ikke vred,
han var skuffet: ”Fa dage efter blev min lille artikel venligt, men bestemt pillet fra hinanden og
skrevet om, mens Wilhelm vor Rosen og Karin Liitzen gjorde, hvad de kunne, for at holde humeret
oppe i de bechske klunkestuer. Mine initialer star stadig under leksikonartiklen, men jeg kan i
dagens anledning betro forsamlingen, at den for alle praktiske formal er skrevet af Henning Bech.
Og i dag er jeg faktisk ganske stolt over som formentlig den eneste i verden at have haft Henning

som min personlige ghostwriter”.?’

Rastepladser
12003 gik bdde Henning og Radio Rosa ind i debatten om Vejdirektoratets egede overvagning af
rastepladser, som var indfert grundet pastéede klager over seksuel aktivitet blandt homoseksuelle
meend. I sommeren 2003 fik Vejdirektoratets presseafdeling nogle aviser til at skrive, at direktoratet
havde modtaget klager over homoseksuelles adfaerd pé rastepladser langs motorveje. Man heevdede
at have modtaget fem klager, men da Henning segte om aktindsigt, viste det sig, at der hverken var
klager eller telefonnotater pd sagerne.

Mads Drud Jensen tog sagen op i Panbladet, og den ndede frem til Ekstrabladet (Bech 2009: 26
f). Sagen var ikke slut, for Vejdirektoratets pressechef ringede til Dekanen pa Det
samfundsvidenskabelige Fakultet og klagede over Henning Bech og forespurgte om en forsker
matte bruge sin forskertitel til polemik (Se Henning Bechs arkiv, samt bl.a. Pan, 8, 2003, 16 og 30
2004). Dekanen stottede Bech.*°

Ogsa Radio Rosa blev inddraget i sagen.?! Radioen afspillede en bdndoptagelse af en
telefonsamtale med en medarbejder i Vejdirektoratet, der oplyste, at der ikke havde varet en eneste
klage. Vejdirektoratet klagede til pressenavnet over, at radioen havde brugt en skjult optaget

telefonsamtale, men fik kun delvis ret i klagen.*

Konnet
Efter disputatsen i begyndelsen af 00°rne indgik Henning Bech i et samarbejde med flere

konsforskere i netvaerket Nationalt netveerk for kulturforskning og kulturanalyse, som var
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finansieret af en netvaerksbevilling fra Det Humanistiske Forskningsrad 2003-2005 og ledet af Anne
Scott Serensen fra SDU. Henning var med til at redigere en af antologierne Kultur pa kryds og
tveers sammen med hende (udkom 2005) og bidrog med artikler i begge publikationer (Bech 2005:
"Hierarki, dikotomi etc... og Bech 2005: *Teksten eller livet...). Materiale fra disse to artikler
indgik i bogen Kvinder og meend, som ogsé udkom 2005. Det var hans opfattelse, at ogsé de
klassiske feministiske forteellinger om patriarkat, undertrykkelse, kamp, hierarki og magt skulle
revideres.

Dette afspejlede sig ogsé i Henning Bechs undervisning. Han afholdt fra 2001 kurset “Efter
identiteten, keonnet, seksualiteten, etniciteten, nationaliteten”. Man kan p& en made sige, at tesen om
den homoseksuelles forsvinden blev bredt ud til ken og etnicitet forstiet pa den méde, at det var

forandringer, som var i fokus.

Center for seksualitetsstudier

Henning Bech blev professor med sarlige opgaver (MSO) i 2004. Den sarlige opgave var
etablering af et Center for seksualitetsforskning/kultur/samfund/sundhed, som i de efterfolgende ar
holdt en del meder og udgav en rakke publikationer i reekken Seksualiteter. Skrifireekke fra Center
Jfor Seksualitetsforskning.*® Henning Bech: Seksualitetsforskning. En introduktion fra 2009 (Bech
2009) var den forste i serien og indeholder ud over en introduktion en lang rakke af hans artikler
mellem 1984 og 2003. Der udkom i alt 4 publikationer, hvor festskriftet fra 2014 blev det sidste.
Centeret eksisterer ikke leengere. Morten Weoldike, som var studentermedhjelp pé centret, har
fortalt om et internationalt seminar om prostitution, som pa grund af den positive holdning til
prostitution gav anledning til debat.*

Henning udgav Kvinder og meend i 2005, og problemet var sadan set ikke bogen, men
lanceringen: ”Bech er manden der i 2005-2006 gennemforte mordet pa den klassiske feminismes
fejlanalyse™.3> S& kom det naste: *Bech har kritiseret feministiske lektorer/forskere som varende
uvidenskabelige”.

Det markelige er, at disse udtalelser ikke helt svarer til, hvad der stod i bogen. Der er en
glimrende gennemgang af eksisterende feministiske teorier. Her roses i ovrigt de fleste danske
kensforskere for at veere kommet videre end den klassiske feminisme (ligesom Henning Bech). Iser
fremhaves Dorte Gert Simonsen men ogsa Mette Bryld, Nina Lykke og Dorte Marie Sondergard.
Men pd side 226 nér vi frem til fjenderne: Susan Brownmiller, Andrea Dworkin, Catherine

MacKinnon, og Sheila Jeffreys, som Bech s& som bade fundamentalistiske og moralistiske.
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Lilian Munk Résing skrev en glimrende og positiv anmeldelse i Dansk Sociologi. *® Liv Mertz
(nu Rolf Mertz), som i et par r underviste pa Center for Kvindeforskning skrev ogsé positivt i
Kvinder, Kon og Forskning: ”... og jeg ville ikke tove med at bruge bogen i undervisningen, hvis
jeg stadig havde min gang pa Center for Kensforskning” (Kvinder, Kon & Forskning, 12006).>”

Ligesom med sine homostudier placerede Henning Bech sig med denne bog i en
fremskridtsdiskurs. Det er géet fremad med ligestilling. Bade kvinders og homoseksuelles liv er
blevet forbedret. Derfor s han kritisk pa, at kensteenkningen absolut skulle presses ned i et
dikotomi- og hierarkiperspektiv. Desuden slog han et slag for mand og maskulinitetsstudier og
kritiserede Betenkning om det fremtidige ligestillingsarbejde og dets organisering fra 1999 for at
have et alt for staerkt fokus pa kvinder. Han forsogte ogsé at overskride den fastlaste modsatning
mellem essentialisme og konstruktion ved at inddrage en feenomenologisk metode.

I bogen indgar et afsnit om padofiliskreek og seksuel misbrug af bern, og Henning Bech havder,
at mange sager var ubegrundet. Her kaster han sig ud i den mere spekulative tese, at det nok skyldes
medres darlige samvittighed, efter at de har forladt hjemmet og er kommet ud pa arbejdsmarkedet.
Han taler om modermagt og intimmagt, som han havder, at kvindeforskere ikke vil vare ved.

Henning Bech fik i @vrigt problemer med sit arbejde om padofiliangst. Den faste redaktion
afviste en artikel om peaedofili i et temanummer om seksualitet i Dansk sociologi 18(1) 2007, som
Henning redigerede. Henning opfattede det som censur og fortaller i interviewet i festskriftet (p.

28), at han opgav overhovedet at forske i det emne og konkluderer: “Jeg var fej” .3

Queerteori
Hvad mange méske ikke opdagede var, at den engelske udgave af bogen When Men Meet inddrog
international litteratur og her blev queer faktisk introduceret for forste gang i Danmark med
udgangspunkt i litteratur om queer, som var udkommet mellem 1992 og 1996 (Bech 1997: 204f og
272 n 21). Det drejer sig bl.a. om Teresa Lauretis, Lisa Duggan og Michael Warner. Ej heller Eve
Sedgwick og Judith Butler savnes. Sdfremt man kun laser den danske udgave, opdager man ikke
dette internationale aspekt. Butlers bog Bodies That Matter: On the Discoursive Limits af "Sex” fra
1993 anmeldte Henning i ovrigt i en fremragende reviewartikel sammen med David T. Evans bog:
Sexual Citizenship. The Material Construction of Sexualities. Begge bager udkom i 1993 og dermed
fik vi i Skandinavien en forste introduktion bade til queer og til seksuelt medborgerskab.*

Han var isar interesseret i den sene Foucault, fordi denne fremhaver forskellige

erfaringsformer, hvilket iser er fremtreedende i Seksualitetens historie 2. Bruge af nydelserne (Det
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lille Forlag 2004). Derfor afviser Bech forestillingen om diskursernes forrang, som den
eksempelvis udtrykkes med Butlers diskurskonstruktionisme. Han fremhaver En “material”
fenomenologisk teoriramme, der indfanger erfaringsdimensioner ved det sociale liv, som ikke er
indeholdt i marxistisk kapitalismeteori eller diskursanalyser af subjektets underkastelse under
bestemte italesattelser.

En del ar senere udkom artiklen P4 tvers. En presentation og diskussion af queer teori” i
Kvinder, Kon og Forskning (Bech 2003; genoptrykt i Bech 2009). Ogsa i bogen Kvinder og meend
introduceres queer som en af flere fortellinger. De andre fortellinger er Forsvinden,
Dekonstruktion og Cyborg. De positive elementer i queer var ifolge ham det tveergéende og ensket
om at overskride eksisterende kategorier. Queer stod for en ikke moralisme og kreativitet i forhold
til at afslore det ”ikke normale” i det normale. Han syntes dog, at der var tale om for sterk en
binding til hierarki og dikotomi, selv om kensforhold blev set som led i en bredere storrelse: det
normale. Han advarede ogsa imod, at man ukritisk overferte amerikanske teorier til danske forhold.

Der var nu géet 30 &r siden Henning Bech skrev sin forste artikel om seksualitet, og i midten af
00’rne &ndrede han lidt spor. Queerteorier beveeger sig her i midten af 00’erne i retning af teorier
om homonationalisme (bl.a. Lisa Duggan og Jasbir Puar). Herfra deltog han ikke la&ngere i
udviklingen af teorier om seksualitet, men “bidrog” til den efterfolgende udvikling ved, at der kom
et “opger” med hans teorier og iser hans teori om frisind.*

En yngre generation af seksualitetsforskere begyndte at gé egne veje. Det gik op for mig, da jeg i
2005 opponerede pa Sara Edenheims afthandling: Begdrets lagar, moderna statliga utredningar och
heteronormativitetens genealogi.*' Det er en udmeerket afhandling, som analyserer den svenske
regerings officielle betenkninger (SOU), som behandler love og lovaendringer mellem drene 1934
og 2000. Edenheim kritiserer Bechs fremskridtsdiskurs og fastholdt en undertrykkelseshistorie. Han
havde afskrevet undertrykkelsen af homoseksualitet lidt vel tidligt ifelge hende. I den skriftlige
anmeldelse af Edenheims anmeldelse skrev jeg folgende. ”Det bekommer mig vel at supplere
Edenheims analyse af de homoseksuelle som ofre med Bechs analyse af homoseksualitetens
forsvinden”. Seksualitet blev ikke la&ngere betragtet som interessant i sig selv, men indgik i en

magtkritik og i en intersektionel kontekst.*?

Kritik af dansk indvandrerforskning
12005 fik Henning sammen med Mehmet Umit Necef et forskningsstipendium fra Forskningsradet

for Samfund og Erhverv. Det blev til bogen Er danskerne racister? Indvandrerforskningens
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problemer, som kom i 2012. Hvorfor dette sporskifte? Henning udtaler selv i interviewet i
Festskriftet, at han var optaget af, hvad han kalder paradigme-kritisk forskning, en kritisk sociologi,
som graver ned og finder frem til de paradigmer, der automatisk styrer og forudfatter et felt
(Heinskou og Woldike 2014: p. 23). Bogen skabte en del debat i aviserne.

Jeg vil ikke ga ind i den debat. Sune Qvortrup Jensen har skrevet en glimrende anmeldelse i

Dansk Sociologi i 2014.4* Han byder bogen velkommen, som et endog s&rdeles keerkomment

indspark til en debat — og til en kritikfattig dansk samfundsvidenskabelig fagoffentlighed” (p. 103).

Qvortrup Jensen fremhaver desuden den grundige gennemgang af teksterne. Han betvivler sdledes
ikke analysen, men fremhaver, at forfatterne af bogen (Bech og Necef) og de forskere, som de
analyserer, har forskellige opfattelser og definitioner af racisme og kultur.

Det skal ogsa navnes, at der er kommet et genmeele, ikke direkte fra nogle af de kritiserende,
men indirekte. Mathias Danholt og Lene Myong har i en antologi redigeret af Peter Hervik (som var

en af de kritiserede forskere) skrevet artiklen ”Racial Turns and Returns: Recalibrations of Racial

Exceptionalism in Danish Public Debates on Racism"4* De to forfattere tager ikke stilling til bogen,

men gér ind i receptionen af den og analyserer den mediedebat, som bogen var anledning til.

Bogen fik en slags opfolger, Multikulturalismens Feelder (2016), hvor Hennings sidste artikel
udkom, nemlig: Er “danske veerdier” bedre end "muslimske indvandreres”? — et forste forsag. Da
bogen blev anmeldt fik Hennings artikel positive ord med pé vejen af Seren Gosvig Olesen, som jeg
her citerer i sin helhed.

Jeg har gemt det bedste til sidst: Henning Bechs teenksomme essay om »danske vardier« vs.
»muslimske indvandreres« (kap. 10, tekstens anforselstegn).

Her er ingen unedvendig terminologi, og de fa nadvendige begreber, f. eks. 'veerdi', defineres
omhyggeligt.

Bech diskuterer forskellige former for rationalitet og understreger som en historisk lektie
nadvendigheden af at forsté 'fornuft' bredt nok til, at en dialog mellem videnskabeligt og
religiost motiveret fornuft kan komme i stand. Og hvem ved? Hvis flere ville geare ned til en
ukrukket og stilfeerdig sprogbrug som Bechs, kunne sadan en dialog méske ogsa have en
chance.®

Jeg, som har faet et tyrkisk familiemedlem, blev faktisk klogere af denne artikel.

Heenger liv og veerk sammen?
Henning Bech var international leenge for s& mange andre, og hans artikler og veerker er udkommet

pa engelsk, tysk og fransk, og der refereres den dag i dag til hans verker og teorier i den
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internationale litteratur. Han var ogsé en international kendt og benyttet anmelder og deltog i den
internationale debat.4¢

Nar jeg nu ser tilbage pa hans vark, s gar det op for mig, hvordan det personlige liv er vaevet
ind i vaerket. Vi kom begge fra det lille samfund i udkanten (i hver sin ende af Jylland), hvor selv
sproget og dialekten er anderledes. S& kom storbyen ind i vores liv. Det er et gennemgéende greb i
Henning Bechs forskning at se normer og diskurser, som begranser menneskets frie udfoldelse,
men ogsé at vare opmarksom pa frisettelsen i storbyen: de erhvervede erfaringer fra modet med
byen, banegérde, parker, barer og forlystelsessteder, som frisatte seksualiteten.

I sin indledning til Scandinavian Homosexualities: Essays on Gay and Lesbian Studies citerer
Ken Plummer i sit forord Henning Bech. Citatet karakteriserer meget kortfattet Hennings projekt
“when trying to identify the particular characteristics and causes of the modern homosexual, the
appropriate primary object of one’s study might be neither genes, hormones and chromosomes, nor
categories, discourses and meanings, but railway stations, opera houses, discotheques and
consulting rooms” (xiv). Preface skrevet af Ken Plummer. January 1977 i L6fstrdm 1998.

Da jeg leeste den franske sociolog Didier Eribons bog Refurning to Reims (2013) kom jeg til at
teenke p& Henning. Eribon (fransk sociolog) skriver flere steder, at det pa et tidspunkt gik op for
ham, at han ikke havde problemer med at tale om sin seksualitet men snarere om sin
klassebaggrund. Hvad der var svart, var ikke at vaere homo, men at komme fra arbejderklassen.
Han kom fra Reims men havde i mange &r taget afstand fra sin familie. Han erkendte senere, at han
var flov over sine redder. ”’I had left them behind, and had no desire to return”.

Eribon, som i evrigt var meget inspireret af Annie Ernaux, bevagede sig fra det personlige til det
politiske, og hans bog blev eksempel p en tidsdiagnose. Der er tale om en autobiografisk analyse,
som videreudvikles i efterfolgeren Gesellschaft als Urteil fra 2013, hvor han efterforsker historien
bag sine biologiske redder (ogsé den hadede far) og sine intellektuelle rodder for at komme pé
sporet af den sociale skam. Han taler om skammens kraft og fremhaver vigtigheden af at arbejde
videre med begrebet klasse. Jeg tror, at Henning har haft det pA samme méde. At vaere besse i byen
var ikke noget problem, men man herte aldrig noget om hans baggrund.

Henning Bech var de sidste tre ar ramt af sygdom, men havde dog af og til appetit pa livet. Han
elskede asparges og Aperol Spritz indtaget pd Sankt Hans Torv, fulgt isar af sin bedste ven og
bofelle gennem mere end 30 ar, Anders, som sammen med sin tyske mand var en utrolig stotte til
det sidste. Men han inviterede ogsé os andre pa frokost. Henning har faet sin sidste Aperol, men

hans arbejde vil blive stiende.
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Nekrologer/mindeord
Der kom en del nekrologer i aviser og dagblade.

e En mere omfattende nekrolog blev skrevet af en af hans tidligere studerende: Poul Poder:

Mindeord over sociologiprofessor Henning Bech https://uniavisen.dk/mindeord-over-

sociologiprofessor-henning-bech/.

e Poul Poder og Morten Emmerik Weoldike: Mindeessay. Henning Bechs positivt kritiske
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36 Anmeldelser kan findes pé bibliotek.dk.
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39 Henning Bech: Sexuality, Gender and Sociology. Review Essay. Scandinavian Sociological Association 1995. Trykt i
Bech 2009.

40 Michael Nebeling Petersen: Somewhere, over the rainbovw. Biopolitiske rekonfigurationer af den homoseksuelle
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